INTER - AMERICAN COMMISSION ON HUMAN RIGHTS
COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
COMISSAO INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS
COMMISSION INTERAMERICAINE DES DROITS DE L'HOMME

ORGANIZACAO DOS ESTADOS AMERICANOS
WASHINGTON, D.C.20006 EUA

6 de marco de 2007

REF: Alan Felipe da Silva
P-665-05
Brasil

Prezados Senhores:

Tenho a satisfacao de dirigirme & Vossas Senhorias em nome da Comisséao
Interamericana de Direitos Humanos a fim de transmitir-lhes as partes pertinentes das
informacdes adicionais apresentadas pelo Estado brasileiro com respeito a peticdo acima
referida.

Atenciosamente,

) Santiago A. Cantonll\u &
Secretario Executivo ™

IImos. Senhores

Daniela Martins Considera; Simone Moreira de Souza;
Luiz Antonio Vierira de Castro e Carla do Amaral Teixeira
Defensoria Publica do Rio de Janeiro

Av. Marechal Camara, 314, 20. andar,

Centro-Rio de Janeiro

CEP 20020080, Brasil

Fax: 011-565-21-2532-3059
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JUNTO A ORGANIZACAO DOS ESTADOS AMERICANOS
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A Missdo Permanente do Brasil junto a Organizagdo dos Estados
Americanos cumprimenta muito atentamente a Secretaria Executiva da Comisséo
Interamericana de Direitos Humanos (CIDH) e tem a honra de enviar, em anexo,
copia da resposta do Estado brasileiro a Peticdo P-665-05 (Alan Felipe da Silva).

2. Nas suas argumentagbes, 0 Governo brasileiro justifica a demora
observada no curso do processo judicial pela dificuldade na localizagcao dos
adolescentes envolvidos no caso. Ressalta, ainda, a necesidade de novos
depoimentos, agora dentro de devida instru¢do probatoria e, por fim, solicita
renovacgao do pedido de inadmissdo da petigdo em virtude do ndo esgotamento
dos recursos internos.

A Missdo Permanente do Brasil aproveita a oportunidade para
renovar a Secretaria Executiva da Comissao Interamericana de Direitos Humanos
os protestos de sua mais alta consideragéo.
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Nota Interna n® 007/07-SB/ DEJIN/PGU
Brasflia (DF), 26 de janciro de 2007.

‘Trata-se de solicitacio de informagbes pela Comissao
Interamericana de Dircitos Humanos — CIDH acerca das observacoes adicionais

apresentadas pela peticioniria da dentncia P-665-05, cm trimitc naquela Comissio.

2, Em 1° de junho de 2005, a Defensoria Pdblica do Hstado
do Rio de Janciro apresentou & Secremria Executiva da Comissio Interamericana de
Direitos ITumanos dentincia contra o Estado brasileiro relatando a ocorréncia de supostas

violagdes aos artigos 5°, 19 e 25 da Convengio Amcticana sobre Dircitos Humanos.

3 Apbs a apresentagio de defesa pelo Estado, nos termos da
Nota Interna n® 049/06/DS/DEJIN/PGU, de 10 de setembro de 2006, a denunciaate foi
convidada a aprescatar observages adicionais, conforme o disposto no artgo 30, item 6
do Regulamento da Comissio Interamericana de Direitos Humanos. A mesma

oportunidade & agora franqueada ao Listado, com 2 concessio de prazo que sc csgota ¢m
27 de janeiro de 2007.
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INADMISSIBILIDADE DA PETIGAO POR NAO ESGOTAMENTO DOS RECURSOS
INTERNOS

4. Por ocasido da apresentagio inicial de defesa prevista pelo
artigo 30.3 do Regulamento dz Comissio Interamericana de Dircitos Humanos!, o Estado
brasileiro levantou como preliminar a inadmissibilidade da peticao cm virtude do nio
esgotamento dos recursos internos. Alegou, em sintese, que © processo judicial que apura
a responsabilidade pelos fatos ora tclatados encontra-se em tramite na 2* Vara Criminal da
Iha do Governador, no Estado do Rio de Janciro, A demora observada o curso do
procedimento ¢ justificada pela dificuldade na localizacio dos adolescentes covolvidos,
uma vez que alguns nio possucm enderego conhecido, prejudicando assim o desentolar

da instrugdo processual.

5. Em suas obscrvagoes adicionais, a peticiondda tentou
controverter tal atgumento, sem sucesso. Insiste em duvidar da nccessidade de nova
inquiricio das vitimas na fase judicial do procedimento ¢ questiona as providéncias

adotadas para se chegar 20 paradeiro dos adolescentes,

6. Como ji exposto na primeira manifestagio estatal, a idéia
de que os depoimentos das vitimas tomados durante o inquétito policial seriam suficicntes
para dar prosseguimento 4 agio penal ¢ equivocada. O inquérito € procedimento
meramente inquisitério, de cardter informativo, Os atos ali produzidos nZo se encontram
sob a égide do contraditério ¢ da ampla defesa, principios inafastiveis do processo penal
brasileiro. Dessa forma, ¢ indispensavel 2 nova colhida dos depoimentos, agora dentro da

insteugio probatéria propriamente dita.

' Artigo 30 do Regulamento da Comissiio Interamericans de Dircitos Humanos

3. O Estado apresentard sua resposta no prazo de dois meses, contado a partir da data de transmissdo. A
Sccrctaria Executiva avaliard pedidos de prorrogaciio deste prazo, desde que devidamente fundamentados.

Contudo, nfo concederd prorrogacdes superiores a trés meses, contudos partir do cnvio da primeira
comunicagio ao Estado.
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T, Além disso, a denunciante pde e¢m divida as medidas

adotadas pelo Estado para localizar as vitimas. No centanto, acaba por admitir que o
processo judicial cst seguindo seu rito ¢ que sofreu evoluciio significativa. O Ministéro
Publico, como titular da agio penal, norteia 2 busca que estd sendo conduzida pelo Poder
Judicidtio, como demonstta trecho de parecer ministetial transcrito nas observagdes
adicionais da peticiondria. Alguns depoimentos foram tomados, contudo ainda nio foi
possivel a localizacio de todos os adolcscentes, para que enfim a instrucio probatdria

possa ser encerrada.

8. Vale apontar que o Relatério de Admissibilidade n” 16/02,
transcrito pela denunciante em suas observagdes adicionais como precedente da Comissio
Jnteramericana, nio correspondc 4 mesma sitvagio do caso ¢m andlise ¢ nio pode scr
tomado como paradigma. Afinal, 20 contririo do caso de Honduras, 2 demora que
porventura tenha ocorrido na agio penal brasileira é plenamcnte jusdficivel por fatores

alheios 20 controle do magistrado que presidc a causa.

9 Cumpre 4 Ilustre Comissdo Interamericana impedir que a
jutisdicio estatal seja sumdria ¢ atbitrariamente substituida por sua simile internacional,

impossibilitando 20 Estado a resolucio definitiva de suas questdes em dmbito interno.

10. Por fim, ¢ convenicate apenas reiterar o cardter estatal da
Defensoria Piblica do Estado do Rio de Janeiro, entidade que viabilizou a apresentagio
da dentocia 4 Comissio Interamericana. Como a prépria periciondria reconmhece, a
Defensoda ¢, sim, Orgio estatal. Ii sua autonomia constitucionalmente garantida?, ao
contritio de retirat-lhe tal caractetistica, demonstra justamente a intengio de, mantida sua
insercdo na cstrutra do Bstado, atribuir-lhe a indcpendéncia necessiria ao excrcicio

irrestrito de suas fungdes constirucionais,

* Artigo 134 da Constituicio Federal
G

§ 2° As Defensorias Pablicas Estaduais sfo usseguradas autonomia funcional ¢ administrativa ¢ a iniciativa de
sua proposta orgamentiria dentro dos limites estabelecidos na lef de diretrizes orgamentarias e subordinacig uo
disposto no art. 99, § 2°. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004)
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11 Portanto, resta clato que ndo houve o atendimento do

requisito cssencial previsto pelo ardgo 46, “1”, “a" da Convengdo Americana sobre
Direitos Humanos, explicitado também pelo Regulamento da Comissdo Interamericana de

Direitos Humanos, em seu artigo 28, “h”.

CoNCLUSAO

12. Diante do cxposto, e ratificando as consideragbes
efetuadas pelo Estado brasileiro por ocasiio de sua primcira defesa, deve ser renovado o
pedido de inadmissdo da peti¢io cm virude do ndo esgotamento dos recursos internos,
nos termos do art. 31 ¢/c art. 28, “h™ do Regulamento da Comissio Interamcricana de

Direitos Humanos,

13. Na hipétesc de afastamento da  preliminar e
conseqiiente adogio de¢ relatério de admissibilidade da petigio pela Tlustre Comissio
Interamcticana, deve ser concedida ao Estado a possibilidade de manifestagdo acerca do
mérito da demanda, nos termos do art. 38.1 do Regulamento da Comissdo Interamericana

de Direitos Humanos.

14. A consideragio superior.
i ogsatn )
SJG%QRAMOS DE MATOS 0
ADVOGADO DA UNIAO
Aprovo. Encaminhe-se 20 Ministério das Relagdes Exteriores.

Brasilia (DF), 26 de janeiro de 2006




